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1. KWESTIE OGOLNE

Wspolczesne europejskie srodowisko bezpieczenstwa charakteryzuje si¢ duza zlo-
zonoscig zjawisk spoleczno-politycznych i gospodarczych, militarnych i kulturowych
oraz ich wysoka dynamika. Zmiany obserwuje si¢ a takze doswiadcza w réznych wy-
miarach — od jednostkowego, poprzez narodowy az do wymiaru regionalnego i global-
nego. Wsrod najwazniejszych przyczyn takiego stanu rzeczy nalezy wymieni¢ migdzy
innymi olbrzymi postep cywilizacyjny, ktorego efektem sg takie zjawiska i procesy,
jak postgpujacy rozwoj w dziedzinie techniki i technologii, w tym rozwoj informatyki,
globalizacja, wzrost liczby ludnos$ci na §wiecie oraz tempo urbanizacji, a takze zmiany
w srodowisku naturalnym.

Wyzwaniem dla przyszlosci Europy jest utrzymanie pokoju na kontynencie,
mimo ze stanowi miejsce o zroéznicowanych zagrozeniach w wymiarze militarnym —
wigkszos¢ panstw prowadzi poglebiona wspolprace politycznowojskowa i nalezy do
struktur wspolpracy wielostronnej (NATO i UE). Mimo to nie brak w Europie zrodet

potencjalnej destabilizacji wynikajacych ze sporow politycznych oraz terytorialnych,
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napig¢ etnicznych i religijnych, mogacych przybra¢ charakter konfliktow zbrojnych.
Rosna takze sprzecznosci geopolityczne pomiedzy Rosja a Zachodem w nastepstwie
wojny na Ukrainie i Syrii. Europa znajduje si¢ w obliczu wzmocnionej militarnie
1 bardziej pewnej siebie Rosji, posiadajacej zwigkszona zdolnos¢ 1 gotowos¢ do uzycia
sily militarnej, w celu egzekwowania swoich intereséw. Dostrzec mozna zagrozenie ze
strony Rosji, powodowane rosnaca i bardziej zaawansowana technologicznie aktyw-
noscia wojskowa na obszarach sasiednich, szczegdlnie na pélnocy. ale takze agresyw-
ng ingerencja w procesy polityczne, gospodarcze i spoteczne panstw europejskich.
Kluczowym dziataniem Rosji jest niedopuszczenie do rozszerzania si¢ struktur
NATO i UE. W tym miejscu warto przypomnieé, ze szczyt NATO w Bukareszcie (24
kwietnia 2008 r.), podczas Kktorego rozwazano przyznanie Gruzji i Ukrainie Planu
Dziatan na Rzecz Czlonkostwa w Sojusz (tzw. MAP) spowodowal, ze Rosja podjeta
szereg dzialan w celu uniemozliwienia integracji tych panstw z Sojuszem Pdlnocnoat-
lantyckim. Wojna Rosji z Gruzjg w sierpniu 2008 r. skutecznie storpedowala pomyst
integracji tych panstw z NATO. Z kolei po bezprawnym przejeciu Krymu Federacja
Rosyjska ukazatla, ze nie bgdzie przestrzega¢ migdzynarodowych zasad, ktore ograni-
czalyby realizacje jej celow. Lamigc wszelkie obowigzujace prawa miedzynarodowe
(Kart¢ Narodow Zjednoczonych, umowe¢ z Ukraing oraz porozumienie buda-
pesztanskie z 1994 r.), podje¢ta dzialania zmierzajace do rozbudowy swojej strefy
wplywu na byle panstwa ZSRR. Cel strategiczny, jakim bylo powstrzymanie NATO
przed rozprzestrzenieniem w kierunku wschodnim oraz ostabienie miedzynarodowej
pozycji tych krajow zostat osiagniety
Rozprawa doktorska opracowana przez dr Agnieszke Rogozinska, pod kierow-
nictwem naukowym dr hab. Mirostawa Banasika prof. UJK, jest zadaniem zaréwno
ambitnym, jak i bardzo trudnym. Podjecie tej tematyki przez jedng osob¢ niewatpliwie
zastuguje na slowa uznania. Determinacja Doktorantki, pod kierunkiem naukowym
profesora Mirostawa Banasika, doprowadzita do powstania dysertacji. ktorej temat w
chwili obecnej jest bardzo istotny i zapewne z uplywem lat potrzeba analizy wybrane-
go zagadnienia bedzie niezmiennie aktualna, gdyz wplywa na poprawnos$¢ i sprawnos¢
bezpieczenstwa mig¢dzynarodowego a w tym konkretnym przypadku panstw Europy

Srodkowo-Wschodniej.



Wyrazam przekonanie, ze lektura tej dysertacji nie tylko uswiadomi ztozonos¢
zjawisk, ale rowniez stanie si¢ asumptem do realizacji zadan ukierunkowanych na
rozwigzania systemowe. Te uwarunkowania dostrzega Doktorantka i znalazly si¢ one
w Jej orbicie naukowego zainteresowania. Podjecie tego typu problematyki ma zatem
pelne uzasadnienie poznawcze, metodologiczne, metodyczne i spoleczne oraz
w znacznej mierze utylitarne.

W KkonteksScie powyzszego podjecie badan nad kwestiami bezpieczenstwa
mi¢dzynarodowego a konkretnie panstw Europy Srodkowo-Wschodniej nalezy
uznac za przedsigwzigcie przekonujace oraz niezwykle interesujace poznawczo.

Jak zauwaza Autorka dysertacji (s.16) ,, ...Z kontekstu przedstawionej diagnozy
wynika luka w wiedzy, do ktorej zaliczy¢ mozemy usystematyzowanie informacji z za-
kresu zagrozern kreowanych przez Federacje Rosyjskq dla Europy Srodkowo-
Wschodniej...”. Realizowana przez Autorke rozprawa doktorska z tej dziedziny ma
za zadanie uzupelni¢ braki wystepujace w opracowaniach naukowych.

Wyrazam przekonanie, ze lektura tej dysertacji nie tylko uswiadomi zlozonos¢
zjawisk. ale rowniez stanie si¢ asumptem do realizacji zadan ukierunkowanych na
rozwigzania systemowe. Te uwarunkowania dostrzega Doktorantka i1 znalazly si¢ one
w Jej orbicie naukowego zainteresowania.

Generalizujac, stwierdzam. ze Doktorantka podjela si¢ rozwiazania niezwykle
skomplikowanego, interdyscyplinarnego w swej naturze problemu badawczego. Pro-
blemu o najwyzszym, przynajmniej w moim przekonaniu, stopniu trudnosci. Wymaga-
fo to duzej odwagi intelektualnej oraz dobrego przygotowania metodologicznego, do-
swiadczenia a przede wszystkim dobrej znajomosci literatury przedmiotu a takze in-
nych dyscyplin naukowych, do ktorych Autorka musiata si¢ odwolywac, jezeli chciala
poszczegolne problemy rozpatrze¢ doglgbnie. Wstepny oglad catosci dysertacji po-
zwala juz w tym miejscu na uznanie, iz z wszystkimi problemami Doktorantka pora-

dzila sobie znakomicie.



2. OCENA METODOLOGICZNA

Przedstawiona w rozprawie problematyka badawcza posiada charakter teoretycz-
no-praktyczny, umiejscowiona jest w dziedzinie nauk spolecznych w dyscyplinie nau-
ki o bezpieczenstwie oraz pokrewnych dyscyplinach.

Na wartos$¢ dysertacji doktorskiej w znaczacym zakresie wplywaja badania nau-
kowe, stanowiace warstwe¢ metodologiczng rozprawy. Przygotowanie, przeprowadze-
nie i interpretacja badan stanowia bowiem podstawowa umiej¢tnos¢ pracownika nauki.
Z uznaniem odnotowuje, iz Pani dr Agnieszka Rogozinska wykazala w tym obszarze
wysoki poziom wiedzy i umiejetnosci. Wszelkie problemy zwigzane z procedura ba-
dan wlasnych dobrze wyeksponowala w rozdziale pierwszym. Oprécz tego w kazdym
z rozdzialow dokonala szczegdtowych prezentacji wynikow badan oraz ich interpreta-
cji. To, niestereotypowe podejscie, znaczaco wplynelo na percepcje wywodow autor-
skich swiadczac jednoczesnie o wysokiej swobodzie metodologicznej 1 poszukiwaniu
nowych podejs¢. Uwazam, iz jest to przekonujace i wielce udane podejscie.

Doktorantka, cho¢ tego nie napisala, to ma swiadomos¢, ze zlozone kwestie
bezpieczenstwa panstw Europy Srodkowo-Wschodniej wymagaja podejmowania ba-
dan interdyscyplinarnych. Poznanie poszczegdlnych zjawisk i zdarzen, petna weryfi-
kacja hipotez, a takze dobor niezawodnych metod to problemy duzej wagi. czesto
niemozliwe do rozstrzygnigcia bez badania rzeczywistego, realnego srodowiska. Po-
dejmowanie badan w takim obszarze juz samo w sobie stanowi trudnos$¢ najwyzszej
rangi. Wymaga bowiem nie tylko ogromnej wiedzy wszechstronnej, ale takze niety-
powych podejs¢ metodologicznych. Wieloaspektowos¢ zas badanych problemow
zmusza do stosowania szczego6lnych metod i technik badawczych. Oceniajgc recenzo-
wang prac¢ w tym kontekscie nalezy uznac, ze Doktorantka wywiazala si¢ z przyjete-
go zadania, zarowno w aspekcie metodologicznym, jak i merytorycznym.

Calos¢ kwestii metodologicznych jak wspomnialem wczesniej Autorka przed-
stawila w rozdziale pierwszym recenzowanej dysertacji. W sposob przekonujacy uza-
sadnila jej temat. a takze zasadnicze zalozenia badawcze. Doktorantka nakreslila
glowny cel badan (s.18), ktory sprowadzal si¢ do (...) identyfikacja i charakterystyka
zagrozen kreowanych przez Federacje Rosyjskq oraz ocena ich konsekwencji dla bez-

pieczenstwa panstw Europy Srodkowo-Wschodniej (...). Juzw tym momencie staje si¢
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rzecza oczywista, ze tak ambitny cel rozprawy Autorka bedzie poddawala licznym
ograniczeniom, co nie zmienito faktu, iz przedstawil do recenzji dysertacje liczaca
(wraz z zalacznikami) 357 stron.

Poprawnie, cho¢ niezbyt szczegétowo zostat sformutowany gléwny problem
badawczy (s.18) (...) jakie zagrozenia kreuje Federacja Rosyjska, czym si¢ one cha-
rakteryzujq i jakie sq ich konsekwencje dla bezpieczenstwa panstw Europy Srodkowo-
Wschodniej? (...). Chodzi o to, ze niedostrzegalny jest watek diagnostyczny.

Dekompozycja problemu gldéwnego na problemy szczegotowe (s.18) nie budzi
jednak zastrzezen. Z uznaniem nalezy si¢ odnies¢ do ich konstrukeji. Biorac pod
uwage kryterium merytoryczne pierwsze trzy problemy mozna zaliczy¢ do proble-
mow tworczych, trzeci zas do problemoéw optymalizacyjnych. Ze wzgledu na charak-
ter i zakres pierwszy, drugi i trzeci majg charakter diagnostyczno-wyjasniajacy, wska-
zujacy na konieczno$¢ wyjasnienia zwiazkéw miedzy roznymi zmiennymi, a czwarty
jest problemem praktycznym. Biorgc pod uwage strukturg¢ wszystkie problemy maja
charakter dopelniajacy czyli zlozony. Nalezg zatem do trudniejszej kategorii pytan, co
wskazuje na wielka swobode metodologiczna doktorantki a takze znajomos¢ logiczne]
teorii pytan.

Dobrze skonstruowane sg réwniez hipotezy, ktore sa $cisle powigzane z pro-
blemami. Dlatego tez, podobnie jak problemy, pierwsze trzy sa hipotezami diagno-
styczno-wyjasniajgcymi, a czwarta spetnia, przynajmniej w najogolniejszym zarysie,
warunki hipotezy heurystycznej. Wszystkie nalezy zaliczy¢ do kategorii hipotez Sred-
nich, przy zastosowaniu podziatu ze wzgledu na moc hipotez. Zawieraja one niezbed-
ne zmienne, ktorymi Autorka dobrze operuje podczas prezentacji i analizy wynikow
badan mimo tego, ze w rozdziale pierwszym oddzielnie ich nie wyspecyfikowata. Do-
tyczy to rowniez wskaznikow chociaz w kolejnych rozdziatach Doktorantka postuguje
si¢ nimi biegle. Prosze w takim razie podczas publicznej obrony o wskazanie przyje-
tych zmiennych i wskainikow podczas weryfikacji przyjetej hipotezy oraz wskazac
ktore pytania z ankiet dotyczq weryfikacji poszczegélnych hipotez?

Szkoda. ze w poszczegdlnych rozdziatach nie stawiano hipotez statystycznych
chociaz techniki statystyczne stosuje Autorka z duzym znawstwem. W calosci pracy

wyraznie dominujg badania ankietowe i mozna przypuszczac¢, ze nadano im prioryte-
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towe znaczenie. Skoro tak, to badania jakosciowe sa jedynie pomocniczymi w stosun-
ku do iloosciowych. Takie podejscie mozna uzna¢ za wlasciwe chociaz warto podkre-
§li¢, ze wyniki sondazu odzwierciedlaja jedynie poglady badanej populacji a nie fakty.

Starannie zostaly przygotowane i zastosowana badania ilosciowe oparte na me-
todzie sondazu diagnostycznego, w ktérym zastosowano technike ankietowania. Do-
bor proby badawczej. przy dos¢ specyficznym podejsciu autorskim, w aspekcie ilo-
sciowym nalezy uzna¢ za wlasciwy. Nie mozna mie¢ zastrzezen do kwestionariuszy
ankiet zaprezentowanych w zatacznikach. Zostaly opracowane na bardzo dobrym po-
ziomie. (zalaczniki 1,2.3).

Niezwykle wartosciowe poznawczo sa wyniki uzyskanych przez Autorke badan
oraz ich analiza. Jednoznacznos$¢ predykatow pozwolila na pelng ekspozycj¢ zaréwno
okreslonosci ilosciowej, jak rowniez jakosciowej okreslonosci przedmiotow badan.
Wielce ciekawa jest prezentacja wynikow badan ilosciowych. Doktorantka przedsta-
wita je przede wszystkim w skalach nominalnych i porzadkowych. Skale te sa wy-
czerpujace, rzetelne i trafne, a zatem w pelni wyczerpuja wymogi stawiane procesowl
porzadkowania danych. Istotne w procesie analizy zebranych danych a w konsekwen-
¢ji generowania wnioskow i1 uogolnien w tego typu badaniach jest wykrywanie zwigz-
kow i zaleznosci, a takze wlasciwych korelacji. Autorka wykazata tutaj wiele inwencji
odchodzac czesto od typowych dla tergo typu badan schematow.

Doktorantka podczas realizacji procesu badawczego (s.28) zalozyla, ze ,,..w
pracy wykorzystano paradygmat komplementarnosci L.J. Krzyzanowskiego. W para-
dygmacie komplementarnym odnaleZz¢ mozna fundament poznawczy lgczqcy proces
poznania z funkcjami nauki ...", prosze podczas publicznej obrony wskazacé gdzie
w rozprawie doktorskiej wykorzystala Pani paradygmat komplementarnosci oraz co
to jest paradygmat w nauce oraz jakie jest polgczenie miedzy paradygmatem a funk-
cjami nauki?

Generalnie rzecz ujmujac, przyjete przez Doktorantke zalozenia metodologicz-
ne sg racjonalne, zarbwno w formie, jak i w tresci. Struktura rozdzialu metodologicz-
nego wskazuje, ze Doktorantka przyjeta w badaniach uklad cel - problem — hipoteza.
co nie budzi zasadniczych uwag i refleksji. W dalszej czgsci rozwazan metodologicz-

nych Autorka odnosi si¢ do przebiegu badan i zastosowanych metod badawczych. kto-
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rymi postugiwal si¢ w ich toku. Na podkreslenie zastuguje to, ze dr Agnieszka Rogo-
zinska poddala takze wnikliwej ocenie literature przedmiotu badan, wyraznie wskazu-
jac te pozycje, ktore wywarly najwigkszy wplyw na uzyskane wyniki oraz przedstawi-
la swoje w tym zakresie osiagnigcia (s.40-43).

Struktura dysertacji jest do$¢ przejrzysta, a przeprowadzone wywody stanowig
w wigkszosci logicznie powigzang calos¢. Ponadto daje si¢ zauwazy¢ stabe uporzad-
kowanie 1 wyeksponowanie wnioskéw koncowych w zakonczeniu calej dysertacji.
Zaletg natomiast jest formutowanie wnioskéw na zakonczenie kazdego rozdziatu. Dy-
sertacj¢ cechuje przede wszystkim pragmatyzm naukowy, a tresci poszczegoOlnych
fragmentéw moga by¢ uznane jako wzajemnie powigzane w klasycznym lancuchu
przyczynowo-skutkowym. Z powyzszego wynika, ze Doktorantka rzetelnie przestu-
diowata literature przedmiotu. Wykaz bibliografii jest reprezentatywny dla przedmiotu
rozprawy. Przywolywane sa réwniez inne pozycje o charakterze formalnym lub in-
strukcyjnym/praktycznym. W pracy zawarte sg takze przypisy, do ktorych Autorka
odwoluje sig¢ dos¢ przejrzyscie w toku prowadzonych rozwazan.

Czegs$¢ metodologiczna zazwyczaj jest najbardziej dyskusyjna, a nierzadko kon-
trowersyjna czescig pracy. Zwykle polegam na opinii i akceptacji promotora, ktory
reprezentuje okreslona szkol¢ metodologiczna.

Osiggniecia powyzsze s3, w moim przekonaniu, wystarczajacym argumen-

tem do pozytywnej oceny wartosci metodologicznej rozprawy.

3. OCENA MERYTORYCZNA

Jak juz sygnalizowalem poprawnie okreslony cel badan i jasno wytyczony Kie-
runek badan sprzyjal rozwigzywaniu poszczegoélnych problemow. Korzystnie wplynal
tez na pisarskie opracowanie i udokumentowanie wynikéw badan, ktore zaswiadczaja
o duzym wysitku Autorki i checi poprawnego rozwigzania zdefiniowanych problemow
badawczych. Za wlasciwy uwazam uklad recenzowanej dysertacji. Jej struktura jest
przejrzysta, a przeprowadzone wywody stanowig logicznie powigzang calos¢. Ponadto
prace cechuje pragmatyzm naukowy, bowiem tresci poszczegdlnych fragmentow sa

wzajemnie powigzane — nastgpne wynikaja z poprzednich jako wynik nakreslonego



sposobu przedstawiania poszczegélnych kwestii i prezentacji uzyskanych wynikow
badan.

Doktorantka w opisie wynikow badan preferuje niestandardowy styl narracji.
w ktorym kwestie teoretyczne sa jedynie sygnalizowane w poszczegolnych rozdzia-
tach przy czym analizy, precyzyjne w swej istocie, koncentruja si¢ raczej na materia-
lach zroédlowych, gléwnie o charakterze doktrynalnym. W niektérych momentach tej
narracji daje si¢ jednak zauwazy¢ brak odwolan do kwestii czysto teoretycznych. My-
$lg, ze Autorka prawdopodobnie sadzila, iz dla naukowcow beda to zagadnienia
oczywiste. Rozumiem Autorke. Mogla jednak uwzgledni¢ fakt, ze praca moze by¢
studiowana przez osoby, ktore powinny mie¢ jasny obraz takze w kwestiach czysto
teoretycznych z punktu widzenia nauk o bezpieczenstwie. Powyzsza uwaga ma jedy-
nie charakter porzadkujacy i nie wplywa na oceng dysertacji. Muszg jednak stwierdzic,
ze glebszy namysl nad kwestig istoty i zakresu bezpieczenstwa jako takiego maogiby
znaczaco poszerzy¢ refleksje epistemologiczng nad istota podjetych badan.

Za poprawne uznaj¢ konczenie wigkszosci rozdzialow, a nawet podrozdzialow
wnioskami. Zapewne w zamiarze Autorki mialo to by¢ zwienczenie prezentacji i opisu
wynikow badan w danym rozdziale rozprawy doktorskiej. Jednakze z reguly owe
wnioskowanie jest w dalszym ciggu opisem, co najwyrazniej wida¢ oceniajac zakon-
czenie dysertacji.

Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska stanowi zwarte opracowanie na-
ukowe liczace 304 strony bez zalacznikow (z zalacznikami 357). Sklada si¢ ze wstegpu,
pieciu rozdzialow merytorycznych, zakonczenia, bibliografii, spisu wykresu, tabel
i rysunkow oraz 3 zalacznikow. Uklad zawartych w niej tresci jest logiczny i spojny
merytorycznie. Rozprawa jako monogratia naukowa, zostata wydana 2022 roku przez
Uniwersytet Jana Kochanowskiego w Kielcach.

Struktura pracy wynika dos¢ jednoznacznie z przyjetych przez Doktorantke za-
lozen precyzyjnie przedstawionych we wstepie do dziela (s.5-11). Wynika z nich zna-
czacy nacisk, jaki potozyla Autorka na sfere badawcza w tym przede wszystkim empi-
ryczna, w ktérej dominujg badania ilosciowe. Uklad, w ktorym kwestie teoretyczne
zaprezentowano w trzech rozdziatach (drugim, trzecim i czwartym), a kwestie odno-

szace sie do organizacji badan oraz analizy i interpretacji uzyskanvch nikOw wraz
il g ] ) p ) y ych wy
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z autorskimi sugestiami zmian w ostatnim (pigtym), moze budzi¢ pewne kontrowersje
jednak w moim przekonaniu odzwierciedla cato$¢ podjetych probleméw w dobrym
ukladzie przyczynowym. Dlatego tez uktad pracy oceniam jako trafny i przekonujacy
poznawczo. W tak interdyscyplinarnym podejsciu nalezato skupi¢ wysitek na zasadni-
czych kwestiach dotyczacych problematyki zagrozen kreowanych przez Federacj¢ Ro-
syjska. Tak tez Doktorantka uczynita, dowodzac znacznych zdolno$ci analitycznych
1 syntetycznych. Przy takim podejsciu podstawowa miarg Jej dokonan sa przeprowa-
dzone badania i ich analiza oraz wynikajace stad wnioski.

Kwestie teoretyczne Autorka przedstawila w rozdziale 2. 3 i 4. Skupila sie
w nich generalnie na kwestiach dotyczacych okreslenia zagrozen mi¢dzynarodowych
oraz ewolucji zagrozen Rosyjskich od Carskiej Rosji po Federacj¢ Rosyjska roku
2022.

Dos¢ interesujaco Autorka przedstawila pojecie bezpieczenstwa i zagrozen oraz
ich podzial i klasyfikacj¢. Cenne dla nauk o bezpieczenstwie sg w tym rozdziale pre-
zentowane wyniki badan odnoszgce si¢ do identyfikacji zagrozen. U podstaw tej re-
fleksji leglto niemal powszechne przekonanie (co mozna dostrzec w dysertacji), ze na-
uka jest tg sferg dzialalnoscia czlowieka, ktorej wytwory powinny cechowac si¢ okre-
slonymi wlasciwosciami, wyrdzniajacymi ja od innej jego dzialalnosci i jesli jest taki
cel naukowca mogacym by¢ zastosowanymi w praktyce.

Przy opisie definicji bezpieczenstwa moim zdaniem zabraklo przyjetej do dal-
szych rozwazan definicji. Czytelnik moze pogubi¢ si¢, ktora to definicj¢ Doktorantka
przyjeta w opisie swoich badan. Podczas publicznej obrony prosz¢ wyjasnic¢ dlaczego
Pani nie przyjela definicji bezpieczenstwa lub zagroien za ktoryms z opisywanych
Autoréw tychze definicji. Proszg rownie; omowic¢ jak jest roznica pomiedzy bezpie-
czeristwem narodowym a paristwowym?

Opisujac dzialania hybrydowe stosowane przez Federacj¢ Rosyjska Doktorant-
ka postawila teze¢ (s.75) , ze ,, ... przykladami zagrozen hybrydowych sq zaréwno dzia-
tania o charakterze kinetycznym: uzycie nieoznakowanych zotnierzy do zajecie teryto-
rium ...", (s.92) ,,...Dziatania hybrydowe ukierunkowane sq, miedzy innymi na zakto-
cenie funkcjonowania infrastruktury krytycznej, dostaw surowcow energetycznych,

ustug finansowych, ale takze na ostabienie zaufania publicznego do instytucji rzqdo-
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wych lub rozbicia jednosci spotecznosci narodowych... " oraz (s.239) ,, ... W przypadku
prognozy zagrozen wojng hybrydowq dzialania prowadzone przez Rosje przynalezeé
bedqg przede wszystkim do instrumentarium polityki zagranicznej ... ", prosze podczas
obrony omowic¢ wskazac¢ na roZnice pomiedzy zagroZeniami hybrydowymi a kine-
tycznymi oraz na czym polegajq dzialania hybrydowe i kinetyczne oraz czy wystepujq
miedzy nimi roZnice. Prosze rownie? wskazac roZnice w pojmowaniu pojecia wojna
i walka zbrojna, wojna i walka zbrojna — hybrydowa?

Pani dr Agnieszka Rogozinska poradzita sobie rowniez bardzo dobrze z opisem
zagrozen wynikajacych z historii Rosji. Problematyke¢ zwiazang z tymi zagadnieniami,
bedacymi w swej istocie przedmiotem poznania, mogla uja¢ badz w formie czysto
teoretycznej analizy réznych teorii i koncepcji, badz w formie analizy dotychczaso-
wych podejs¢ w badaniach empirycznych. Doktorantka wybral pierwsze z podejsc,
traktujac kwestie czysto teoretyczne w pewnym sensie jako podstawe do konstrukcji
badan wlasnych.

Tytul dysertacji jednoznacznie wyznacza obszar poznania, a co za tym idzie
tematyki do rozpatrywan. Tematyka ta obejmuje niejako dwa zasadnicze. laczace si¢
nurty. Pierwszy dotyczacy zagrozen kreowanych przez Federacje Rosyjska. Drugi,
odnosi si¢ do bezpieczenstwa panstw Europy Srodkowo-Wschodniej. Polaczenie tych
dwoch obszarow nie jest kwestig tak prosta jak mogloby si¢ wydawaé w pierwszej
refleksji. W najogoélniejszym rozumieniu rzecz bowiem dotyczy kwestii procesu
ksztaltowania bezpieczenstwa Europejskiego.

Na stronie 216 Doktorantka postawila teze ,, ...Zagrozenie wojng hybrydowq
moze spowodowaé wszechstronne skutki dla wiekszosci panstw Europy Srodkowo-
Wschodniej. Symptomy takiej wojny juz wystepujq jako skutek pomocy panstw Europy
Srodkowo-Wschodniej dla walczgcej Ukrainy... ", prosze podczas publicznej obrony
udowodni¢ postawiong teze?

Analiza tresci rozprawy wskazuje na to, ze charakteryzuje si¢ ona duzymi walo-
rami poznawczymi, bowiem prezentuje wystarczajacy stopien ogolnosci, duzy poziom
zawartosci informacyjnej, wysoki poziom S$cistosci i dokladnosci oraz pewnosci epi-

stemologicznej



Oprocz zakonczenia spojne uzupehienie rozprawy stanowi dobrze dobrana bi-
bliografia (632 pozycje) i zalgczniki.

Na podstawie przedstawionych do tej pory analiz oraz wyplywajacych z nich
wnioskow nalezy oceni€ strong merytoryczng recenzowanej rozprawy. jako prezentu-
Jacg bardzo dobry poziom.

Whioski plynace z analizy tresci recenzowanej rozprawy wskazuja na to. ze jej
Autorka posiada wiedz¢ z zakresu teorii i badan bezpieczenstwa. Ponadto rozumie
sens 1 istot¢ badan prowadzonych w dyscyplinie nauki o bezpieczenstwie.

Reasumujgc stwierdzam, iz t¢ cz¢$¢ rozprawy nalezy oceni¢ jako wielce in-
teresujacy i konstruktywna w swej generalnej wymowie. Na podkreslenie zashu-
guje fakt, ze wszystkie wyodrebnione w rozdzialach problemy koncza si¢ kon-
struktywnymi wnioskami, ktore w zdecydowanej wigkszosci sg poprawnie wy-
wiedzione z badan i ciekawie konstruowane. Prowadzone analizy s3 przekonuja-
ce i poprawne logicznie. Pozytywnie oceniajgc cze$S¢ merytoryczng rozprawy
warto podkresli¢, ze jest ona dobrze ulozona tresciowo i napisana poprawnie,

a poszczegolne tezy sa przekonujaco uzasadnione.

4. WNIOSKI KONCOWE

Rekapitulujac, ogolnie oceniam rozprawe jako bardzo dobra. Doktorantka doko-
nala weryfikacji hipotez, rozpracowujac trudny problem badawczy. Uzyskane wnioski
wnosza warto$é w bezpieczenstwo panstw Europy Srodkowo-Wschodniej, wskazujac
na zagrozenia jakie kreowane sa dla tych panstw przez Federacj¢ Rosyjska. Nalezy
podkresli¢, ze w dobie rozwoju techniki, wiedzy 1 aspiracji gospodarek wysokorozwi-
ni¢tych, a co za tym idzie w dobie zaréwno stalych, jak i nieustannie zmieniajacych si¢
zagrozen, omawiana tematyka przektada si¢ na wartos¢ jaka jest bezpieczenstwo pan-
stw Europy Srodkowo-Wschodniej. Praca posiada elementy oryginalnosci. zas przy jej
opracowaniu uzyto poprawnego jezyka i trafnej terminologii. Pojawiajace si¢ w pracy
drobne potknigcia jezykowe i merytoryczne nie obnizaja wartosci jej tresci. Pozostaje

mie¢ nadziej¢, ze postawione tezy i rozwiazania zastosowane w procesie badawczym
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poddane zostana weryfikacji w przysziosci, w kolejnych dociekaniach naukowych z
omawianego zakresu.

Autorka wykazata umiejetnosc:

—analizowania naukowej literatury;

— projektowania badan wtasnych oraz ich prowadzenia;

— analizowania i interpretowania wynikow badan;

— formutowania wnioskow;

— pisania ztozonych tekstow naukowych.

Doktorantka przedstawita do oceny rozprawe o wysokich walorach metodologicz-
nych 1 merytorycznych. Udowodnita, iz ma dobrze opanowany warsztat badawczy
oraz rozlegla i gleboka wiedze. Wykazala dociekliwos¢ 1 skrupulatnos¢ badawcza.
Jest zdolna do wnikliwych i doglebnych analiz i ocen. Z duza umiejetnoscia potrafi
wnioskowac 1 formulowac¢ nowe tezy. To wszystko swiadezy o wysokich predyspo-
zycjach badawezych Doktorantki i niewatpliwym talencie naukowym.

W kontekscie kwalifikacji promocyjnych jednoznacznie unaocznia umiejetnosci
autorskie predestynujace do samodzielnosci naukowej. Posiada wyraziste znamiona
poznawcze i metodologiczne. Tym samym odpowiada art.179 ustawy z dnia 3 lipca
2018 r. 0 zmianie ustawy — Przepisy wprowadzajgce ustawe — Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r. poz. 1669 ze zmianami.). Na tej podstawie wnosz¢
o dopuszczenie Doktorantki do publicznej obrony recenzowanej rozprawy.

Z uwagi na wysoki poziom recenzowanej rozprawy stawiam wniosek o jej wy-
roznienie w trybie i na zasadach obowigzujacych w Uniwersytecie Jana Kochanow-

skiego w Kielcach.
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