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Uniwersytetu Jana Kochanowskiego w Kielcach

Zgodnie z art. 187 ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce (t. j. Dz. U. z 2023 r. poz. 742 ze zm.) rozprawa doktorska powinna prezentowac
ogolng wiedze teoretyczna kandydata w dyscyplinie albo dyscyplinach oraz umiejetnosé
samodzielnego prowadzenia pracy naukowej lub artystycznej, za$§ przedmiotem rozprawy
doktorskiej winno by¢ oryginalne rozwigzanie  problemu  naukowego, oryginalne
rozwigzanie w zakresie zastosowania wynikéw wlasnych badan naukowych w sferze
gospodarczej lub spolecznej albo oryginalne dokonanie artystyczne. Recenzja rozprawy
doktorskiej powinna zatem zawiera¢ ocene, czy rozprawa odpowiada warunkom okre§lonym
w art. 187 ustawy. Moze ona zawieraé¢ rowniez wnioski dotyczace ewentualnego uzupehienia

lub poprawienia rozprawy.

Przedmiotem niniejszej recenzji jest rozprawa doktorska Pana Mgr. Artura Rostockiego
pt. ,Realizacja prawa do sprawiedliwego procesu w obszarze procedur windykacyjnych
w Swietle Konstytucji RP, ustawodawstwa i orzecznictwa sadowego” (Kielce 2023, s. 294),
przygotowana pod kierunkiem naukowym prof. dr. hab. Jerzego Jaskierni — jako promotora

oraz dr Joanny Derlatki — jako promotora pomocniczego.

Wybor tematu rozprawy doktorskiej nalezy oceni¢ pozytywnie, gdyz Autor podjal
niezwykle istotny obszar badawczy. Poruszone przez Doktoranta zagadnienie realizacji prawa
do sprawiedliwego procesu w obszarze procedur windykacyjnych stanowi oryginalne ujecie.
I wprawdzie problematyka prawa do sprawiedliwego procesu sagdowego jest dosy¢ szeroko
omawiane w literaturze przedmiotu w wielorakich aspektach i z perspektyw réznych nauk
i dziedzin (np. przez specjalistow z zakresu prawa konstytucyjnego, praw czlowieka, prawa
miedzynarodowego, prawa europejskiego i prawa Unii Europejskiej, ale rowniez innych galezi

prawa, jak np. prawa i postepowania karnego czy cywilnego), tym niemniej zagadnienie to



w jego roznych przejawach, a zwlaszcza w kontekécie procedur windykacyjnych weciaz

pozostaje niezwykle wazne i niewyczerpane, a jego aktualno$¢ nie przemija.

Dotychczasowe proby analizy problematyki realizacji prawa do sprawiedliwego procesu
na gruncie obowiazujacej ustawy zasadniczej, ze szczegdlnym uwzglednieniem wplywu na
obecny ksztalt ustawodawstwa, dorobku doktryny i orzecznictwa, ktére poruszaja to
zagadnienie z perspektywy uczestnika postepowania sadowego, mialy charakter
fragmentaryczny, a opracowania, ktére dotychczas ukazaly sie zarowno w polskiej, jak
i w obcojezycznej literaturze przedmiotu, nie zawieraja kompleksowej analizy tego
zagadnienia, zwlaszcza z perspektywy uczestnika postepowania. Analiza literatury
przedmiotu pokazuje, ze nie powstala dotychczas w polskiej literaturze przedmiotu z zakresu
nauk prawnych praca monograficzna w caloSci poéwiecona realizacji prawa do
sprawiedliwego procesu w takim ujeciu, dokonujaca kompleksowej analizy tego zagadnienia,
w tym szczegoblnie z perspektywy praktycznej uczestnika postepowania. Bardzo istotng zaleta
tego opracowania jest to, ze Autor przebadal przedmiotowe zagadnienie nie tylko
w teoretycznym, ale przede wszystkim w jego praktycznym wymiarze. Zawiera ono zatem
wyniki jak najbardziej aktualnych badan, analiza wnioskéw ktérych i ich praktyczne
zastosowanie moga i powinny przyczyni¢ sie do usprawnienia procesu sadowego, w tym
w szczegblnoSci postepowania cywilnego, przedmiotem ktoérego jest dochodzenie roszczen
finansowych wynikajacych z umownych zobowiazan platniczych, wystepujacych pomiedzy
wierzycielami a dluznikami. Z tego punktu widzenia powstala praca, jesli nie pionierska, to
jedna z nielicznych, majaca w danym zakresie charakter calo$ciowy i pierwsza taka w polskiej
literaturze przedmiotu. Praca ta wypelnia zatem luke w polskich badaniach naukowych
z zakresu nauk prawnych nad problematyka realizacji prawa do sprawiedliwego procesu
w obszarze procedur windykacyjnych na gruncie obowigzujacej ustawy zasadniczej, ze
szczegblnym uwzglednieniem wplywu na jej obecny ksztalt ustawodawstwa, dorobku

doktryny i orzecznictwa.

Ujecie badanej problematyki w recenzowanej dysertacji jest bez watpienia nowe
i oryginalne, co stanowi jej duzy walor naukowy. Praca ta bowiem moze stworzy¢ podstawe
do podejmowania konkretnych dzialan nad doskonaleniem i tworzeniem dalszych
mechanizmoéw i rozwigzan prawnych, dostosowanych zar6wno do wymogoéw wspolezesnosci,
jak i przyszloSci, mogacych przystuzy¢ sie rozwojowi tej jakze istotnej materii, jaka stanowi
realizacja prawa do sprawiedliwego procesu. Sformulowanie tematu rozprawy uwazam takze
za prawidlowe. Zar6wno wyboér tematu ocenianej rozprawy doktorskiej, rozumiany jako
pewne pole badawcze, jak i jego ujecie oraz zakres przedmiotu z pewno$cia zasluguja zatem

na aprobate. Stad, co podkre§lam raz jeszcze, podjecie kompleksowej analizy tego



zagadnienia przez Doktoranta bylo w peli uzasadnione i godne dysertacji doktorskiej,

a warto$¢ przedlozonej mi do recenzji rozprawy jest wysoka.

Cel naukowy rozprawy oraz podejmowane przez Doktoranta problemy naukowe zostaly
wylozony dosy¢ jasno i klarownie. Cel opracowania stanowi poglebienie analizy zagadnienia
prawa do sprawiedliwego procesu w ujeciu praktycznym, z perspektywy uczestnikow
postepowan, na gruncie obowiazujacej ustawy zasadniczej, ze szczegélnym uwzglednieniem
wplywu na jego obecny ksztalt ustawodawstwa, dorobku doktryny i orzecznictwa. Pierwszym
zdefiniowanym problemem badawczym stalo sie ukazanie sposobu realizacji prawa do
sprawiedliwego procesu z perspektywy uczestnikbw postepowania sadowego, drugim
natomiast — przedstawienie ewolucji pogladow na postrzeganie prawa do sprawiedliwego
procesu z tej samej perspektywy. Jest to problematyka zlozona i wielowymiarowa,
a niezwykle istotne dla jej prawidlowe]j i rzetelnej analizy jest bez watpienia doSwiadczenie
zawodowe Doktoranta w tej dziedzinie. Uznanie wierzycieli i dluznikow za wlasciwag grupe
badawcza dla potrzeb wykonania analizy sposobu realizacji prawa do sprawiedliwego procesu
w ujeciu praktycznym oceni¢ nalezy pozytywnie, gdyz prawidlowym jest zalozenie Autora, iz
analiza uprawnien przystugujacych stronom procesu oraz zachodzace miedzy nim relacje
w trakcie procesu sadowego i poza nim, jak réwniez zmiany zachodzace w obszarze procedur
windykacyjnych pozwolg na wyciagniecie rzetelnych wnioskow na temat ewolucji pogladéw o

postrzeganiu prawa do sprawiedliwego procesu.

OkreSlone przez Doktoranta dodatkowo zalozenia, stanowigce réwniez podstawy
poznawcze i majace na celu pomoc w rozwigzaniu probleméw naukowych, takze wydaja sie
by¢ ustalone prawidlowo. Pierwsze z nich zaklada, ze procedury windykacyjne sa
ksztaltowane i zalezne od ustawodawstwa, a podstawowym Kkryterium funkcjonowania
w branzy windykacyjnej jest dzialanie w granicach i na podstawie prawa. Analizie zostaly
przez Autora zatem poddane jedynie takie podmioty, ktére swoimi dzialaniami nie
przekraczaja tej granicy. Drugim zalozeniem jest przyjecie, ze podmioty dzialajace w branzy
windykacyjnej sa podmiotami prywatnymi, ktorych celem jest maksymalizacja zyskow przy
jednoczesnej minimalizacji kosztow. Uzupelniajaco Doktorant przyjal rowniez zalozenie, ze
dla podmiotéw dzialajacych w branzy windykacyjnej proces cywilny jest elementem
posrednim, wykorzystywanym do otrzymania prawomocnego orzeczenia sadowego, ktore
pozwoli na dochodzenie roszczen w procesie egzekucyjnym. Finalnym zalozeniem natomiast
stalo sie stwierdzenie, ze wierzyciele Kkorzystaja z kazdego prawnie dozwolonego

i ekonomicznie uzasadnionego sposobu na wygranie procesu cywilnego.

Ostatnim elementem rozwazan na temat wskazywania obszaru badan stalo sie
okreSlenie przez Doktoranta ram dla samego procesu sadowego, ktéry zostal poddany

analizie. Stal sie nim ogo6l czynnos$ci podejmowanych przez uczestnikow postepowania na
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podstawie obowigzujacego prawa podczas trwania sporu sagdowego, majgcego swoj poczatek
w momencie skierowania powodztwa do sadu, zas koniec — w momencie uzyskania tytulu
wykonawczego. Prawo do sprawiedliwego procesu gwarantuje réwniez prawo do wykonania
orzeczenia, co wigze sie z konieczno$cia zapewnienia rozwigzan, w tym réwniez
funkcjonowania calych instytucji, ktérych zadaniem jest zapewnienie wykonania wyroku.
Szczegoblnie ciekawymi z punktu widzenia podejmowanej tematyki s zagadnienia zwigzane
z sadowymi postepowaniami egzekucyjnymi, ktore w ostatnich latach sa czesto nowelizowane
przez ustawodawce. Zagadnienia prawne z tym zwigzane stanowia na tyle szeroki obszar do
prowadzenia badan, ze moglyby stanowi¢ osobny material, ktory wystarczylby do
przygotowania kolejnej pracy naukowej. Z uwagi na konieczno$¢ koncentracji obszaru
badawczego na postepowaniu sadowym w zakre§lonym obszarze rozwazania zwigzane
z prawem do wykonania orzeczenia sadowego, w tym wszystkie kwestie zwigzane z
postepowaniem egzekucyjnym, Doktorant pozostawia poza gléwnym obszarem badan.
Trudno sie nie zgodzi¢ z powyzszymi zalozeniami. Rozstrzygniecia problemow naukowych
oraz obszaru badawczego dokonano prawidlowo, zrealizowano zatem cel rozprawy

doktorskiej, czego efekt stanowi recenzowana praca.

Doktorant rownie jasno sformulowal trzy zalozone i zweryfikowane w dysertacji

hipotezy badawcze.

Hipoteza pierwsza — jak sam Autor wskazuje — zaklada, ze prawo do sprawiedliwego
procesu w obszarze dzialalnoSci podmiotéow zajmujacych sie odzyskiwaniem wierzytelno$ci,
co do zasady, jest realizowane prawidlowo. Poglad na temat prawa do sprawiedliwego
procesu ewoluuje, a znaczacy wplyw na ten proces w badanym obszarze, oprocz czynnikow
oczywistych, jak np. postep technologiczny, maja strony postepowania jako podstawowi
i kluczowi uczestnicy procesu sagdowego, korzystajacy z wymiaru sprawiedliwo$ci. Wierzyciele
masowi, dzialajagcy w branzy windykacyjnej, z uwagi na swg aktywno$¢ w procesie oraz ilosé
postepowan, w ktorych biorg udzial, swoja dzialalnoécia wplywaja na ewolucje pogladu na

temat postrzegania sprawiedliwego procesu.

W hipotezie drugiej Autor zalozyl, ze przed 2011 r. prawo do sprawiedliwego procesu
nie bylo wlasciwie realizowane, gdyz w trakcie procesu cywilnego w sposob znaczacy
faworyzowano podmioty silniejsze ekonomicznie. Podmioty dzialajace w branzy
windykacyjnej konsekwentnie korzystajg z przyznanych im uprawnien, dzialajac na granicy
etyki. Od drugiej dekady XX wieku zauwazalny jest wplyw wlasciwych organéw panstwowych
na odnotowane nieprawidlowos$ci w procedurze cywilnej. W tym okresie pojawily sie pierwsze
przelomowe wyroki Trybunalu Konstytucyjnego, ktére w sposéb jednoznaczny opisywaly

zauwazone nieprawidlowosci i usuwaly je z obowigzujacego porzadku prawnego.



W hipotezie trzeciej Doktorant zalozyl, iz szereg zmian wprowadzanych aktualnie przez
ustawodawce sugeruje zmiane modelu procesu sadowego z, dominujacego dotychczas
modelu, zgodnie z ktérym to strony sporu powinny nalezycie dba¢ o swoje racje, w strone
modelu procesu opiekunczego, zgodnie z ktorym panstwo powinno przed sadem — réwniez
cywilnym — prowadzi¢ obywatela za reke jako opiekun i dbaé o jego interes. Tym samym
zauwazony jest regres w przyznawaniu uprawnien, ktore dotychczas przyshugiwaly stronie
ekonomicznie silniejszej w postepowaniu sagdowym. W zwigzku z tym pojawia sie obawa, czy
w konsekwencji tych zmian powstang kolejne nieprawidlowosci, ktore w istotny sposob
wplyna na efektywnos$¢é postepowan sadowych, oraz czy nie zacznie dochodzi¢ do odwrocenia

sytuacji i naruszen praw podmiotéw ekonomicznie silniejszych.

W ramach wyznaczonego celu, przedmiotu i obszaru badan, majac na uwadze potrzebe
uszczegoOlowienia problemu badawczego, do kazdej z postawionych hipotez Autor dodatl takze

szereg pytan badawczych.
Do hipotezy nr 1 zostaly postawione nastepujace pytania badawcze:

1. Czy prawo do sprawiedliwego procesu jest realizowane w obszarze procedur

windykacyjnych?

2. Czy prawo do sprawiedliwego procesu jest wlaéciwie realizowane z punktu widzenia

uczestnikow postepowania?
3. Czy wierzyciele masowi w sposob znaczacy obciazaja wymiar sprawiedliwo$ci?
4. Czy poglad na postrzeganie prawa do sprawiedliwego procesu ewoluuje?
Do hipotezy nr 2 postawiono nastepujace pytania badawcze:

1. Czy prawo do sprawiedliwego procesu bylo niewlasciwie realizowane przed 2011 r. w

obszarze procedur windykacyjnych?

2. Czy wyroki Trybunalu Konstytucyjnego oraz Sadu Najwyzszego, wplywaly na

postrzeganie prawa do sprawiedliwego procesu?
3. Czy podmioty dzialajace w branzy windykacyjnej postepuja nieetycznie?
Pytanie badawcze postawione do hipotezy nr 3 sg nastepujace:
1. W jaki spos6b zmienia sie model cywilnego procesu sagdowego?

2. Czy dochodzi do odwro6cenia pozycji procesowych stron postepowania w obszarze

procedur windykacyjnych?



3. Czy zmiany w procedurze cywilnej wplywaja na efektywnos$¢é postepowan sadowych?

Takie sformulowanie hipotez badawczych oraz postawionych do nich pomocniczo pytan
badawczych oceni¢ nalezy jako trafne i poprawne w swojej tresci, nie wzbudzajace wiekszych

zastrzezen.

Dysertacja zostala napisana przede wszystkim w oparciu o metode prawno-
dogmatyczng. Dokonano bowiem w niej analizy i egzegezy licznych aktéw prawnych,
a w szczeg6lnosci: Konstytucji RP, Kodeksu cywilnego, Kodeksu postepowania cywilnego,
ustawy o komornikach sadowych oraz orzecznictwa sadowego. Zabieg ten pozwolil na
ustalenie ogdlnych i szczegblowych wlasciwoséci badanego prawa i instytucji prawnych w celu

dokonania ich p6zniejszego poréwnania.

W dysertacji wykorzystana zostala réwniez metoda historyczna, uwzgledniajaca czynnik
czasu i zmienno$ci kultur jako determinantéow przemian prawa. Przy uzyciu tej metody
zostala dokonana analiza ewolucji prawa do sprawiedliwego procesu. Szczegélna uwaga
zostala poswiecona ukazaniu sposobu oddzialywania prawa na podmioty postepowania

cywilnego w zalezno$ci od tre$ci obowiazujacego ustawodawstwa.

Uwzgledniona tez zostala metoda empiryczna, przy uzyciu ktorej podjeta zostala proba
przewidzenia, w jakim kierunku bedzie sie rozwijalo prawo do sprawiedliwego procesu

w obszarze procedur windykacyjnych w przyszlosci.

Dobér metod badawczych uznaé nalezy za prawidlowy. Swiadcza one przede wszystkim
o tym, ze praca ma charakter prawniczy. Pomocnicze zastosowanie innych metod ukazuje
nadto charakter interdyscyplinarny niektorych rozwazan. I mimo ze metoda empiryczna nie
jest narzedziem badawczym charakterystycznym dla dyscypliny nauk prawnych i nieczesto
jest stosowana w tym obszarze, to jednak podejécie takie samo w sobie nie jest wada
recenzowanej dysertacji, a w zwiazku z tym, ze pozwoli¢ moze na wysuniecie wnioskdéw de
lege ferenda, jej wykorzystanie mozna by potraktowa¢ jako dodatkowa zalete opracowania.
Niewatpliwym walorem pracy jest takze to, ze Autor uzasadnia, dlaczego siegnal po takie,

a nie inne metody badawcze i co w oparciu o nie ukazal i udowodnit.

Na systematyke rozprawy skladaja sie — poza wprowadzeniem, wnioskami koncowymi

i bibliografia — cztery rozdzialy merytoryczne.

Wprowadzenie do dysertacji stanowi prawidlowo skonstruowana cze$¢ opracowania,
zawierajaca solidny wstep do tematyki bedacej jego przedmiotem oraz wszelkie niezbedne dla
tej czeSci rozprawy elementy. Poza omoOwionymi wyzej: celem, problemami badawczymi,

hipotezami, pytaniami i metodami badawczymi zawiera on solidne uzasadnienie wyboru



tematyki oraz jej rzetelnie przeanalizowane, a takze najistotniejsze aspekty, ktoére w sposob

bezposredni wiaza sie z badang problematyka.

Wszystkie rozdzialy zostaly podzielone na podrozdzialy w systematyce dwupoziomowej,
a wiekszo$¢ podrozdzialéow zostala ponadto podzielona na kolejne podrozdzialy w oparciu
o systematyke trojstopniowa. Niezaleznie od wnioskéw zawartych w czeSci koncowej
opracowania kazdy z rozdzialow zawiera jego podsumowanie, stanowigce konkluzje i wnioski
czastkowe. Uwazam to za w pelni dopuszczalne, a nawet calkiem usprawiedliwione i stuszne
rozwigzanie, zwlaszcza w przypadku mocno zréznicowanej materii, jaka zostala poddana
analizie w poszczego6lnych gtownych jednostkach systematyzacyjnych rozprawy. Mam jednak
watpliwos$¢, czy Autor w rzeczywistoSci dokonal w tych podsumowaniach czastkowych
podsumowan badanej materii, tzn. czy przedstawil odpowiedzi na pytania badawcze, czy
potwierdzil postawione na wstepie hipotezy badawcze i wywiddl konkluzje plynace
z analizowanej materii, czy tez jedynie zasygnalizowal, ze odpowiedzi powstaly, ale jakie, to
juz nie koniecznie przedstawil. W moim przekonaniu takie podejScie do podsumowan
czastkowych nie ma wiekszego znaczenia merytorycznego i mija sie z celem ich

konstruowania.

Zastanawia¢ sie tez mozna nad brakiem konsekwencji w systematyce rozdzialow.
Wydaje sie bowiem, ze zachowanie w miare mozliwo$ci symetrycznego podzialu dwu- albo
trojstopniowego w calej pracy daloby jej wieksza przejrzysto$é. Nie stanowi to jednakze wady,
ani zadnego bledu formalnego opracowania, a jedynie wynik autorskiej wizji problematyki,
ktory nie zakldca w zadnej mierze odbioru calego opracowania. Mozna by sie spodziewaé, ze
Autor uzasadni przyjecie takiej, a nie innej systematyki. Watpliwo$¢é moja co do struktury
opracowania wzbudza jedynie podrozdzial 2.2, w ktérym zostal wyr6zniony tylko jeden
podrozdzial 2.2.1. Nie bardzo zrozumialy jest dla mnie sens podzialu, w ktérym powstaje
tylko jedna jednostka podzialowa. W moim przekonaniu brak jest tutaj jakiegokolwiek
logicznego uzasadnienia takiego rozwigzania, gdyz podzial w swojej istocie zaklada powstanie
w jego wyniku co najmniej dwoch jednostek. W pozostalym zakresie struktura nie wzbudza
moich watpliwoéci, gdyz zachowuje ona prawidlowy podzial zagadnien na poszczegdlne
jednostki systematyzacyjne, o w miare poprawnych proporcjach, a co za tym idzie, stopien
szczegOlowoSci w analizie poszczegblnych zagadnien réwniez wydaje sie zachowywaé

jednakowy poziom.

Rozdzial pierwszy zostal po§wiecony ogoélnej charakterystyce prawa do sprawiedliwego
procesu. Omawia on problematyke genezy i ewolucji zasady sprawiedliwego procesu i prawa
do niego. W dalszej czesci zostaly omowione: pojecie i istota zasady sprawiedliwego procesu
oraz jego zrodla zarébwno w rozumieniu prawa krajowego, szczego6lnie na gruncie Konstytucji

RP, jak i w aktach prawa miedzynarodowego. Poddano tutaj rowniez analizie zakres i funkcje
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prawa do sprawiedliwego procesu w postepowaniu cywilnym, co wydaje sie w tym kontekscie
stanowi¢ najwazniejsze zagadnienie dla wyznaczonego przez Doktoranta obszaru
badawczego. Stad za sluszne nalezy uzna¢ poswiecenie Jego szczegdlnej uwagi takiej
problematyce prawa do sprawiedliwego procesu w postepowaniu cywilnym, jak analiza
korelacji tego prawa z innymi zasadami prawnymi, sprawujacymi wzgledem prawa do
sprawiedliwego procesu funkcje uzupelniajaca i rozszerzajaca, a mianowicie: sprawiedliwy
proces a prawo do sadu, zasada rownouprawnienia stron, efektywnosé postepowania, dostep
do sadu, prawo do korzystania z rzetelnej procedury sadowej oraz prawo do wykonania
orzeczenia. Ponadto Autor przytoczyl rowniez praktyczne przyklady postrzegania

i realizowania tego prawa w analizowanym obszarze badawczym.

W  rozdziale drugim Doktorant przebadal funkcjonowanie postepowania
windykacyjnego. Glownym celem rozdzialu drugiego stato sie przedstawienie korporacyjnego
i dosy¢ zroznicowanego podejécia do samego procesu sagdowego, w ktoérym z jednej strony
mamy do czynienia z napedzang technologia organizacjg, ktéra domaga sie zagwarantowania
w procesie sgdowym swoich roszczen, za$ z drugiej — z czesto nieprzystosowanym do obslugi
duzej iloSci spraw sadownictwem powszechnym. Wprowadzenie do rozdzialu stanowig uwagi
ogolne, w ktorych Autor wywiodl geneze i przeanalizowal ewolucje zagadnienia, a takze
zawarl ogolng charakterystyke podmiotéow dzialajacych w branzy windykacyjnej oraz
przebadal problematyke windykacji na zlecenie i wierzytelnoSci wlasnych. W dalszych
czeSciach rozdzialu zostaly omoéwione powszechnie stosowane sposoby odzyskiwania
wierzytelnoéci w zalezno$ci od etapu procesu, mianowicie: postepowania polubownego i jego
instrumentéw prawnych, postepowania sadowego, w tym nakazowego, upominawczego,
klauzulowego i elektronicznego postepowania upominawczego, oraz postepowania
egzekucyjnego. Ponadto Doktorant poruszyl rowniez bardzo istotne i ciekawe zagadnienie

etyki w branzy windykacyjne;.

Rozdzial trzeci porusza problematyke zwigzang ze sposobem ksztaltowania przez
ustawodawce pozycji procesowej stron pozostajacych wzgledem siebie w relacji dtuznik —
wierzyciel. Doktorant przeanalizowal w nim ewolucje ustawodawstwa oraz procedury
sadowej, poczawszy od rozwigzan legislacyjnych sprzed 1989 roku w zakresie procedury
cywilnej i w szczegélnoSci prawa wekslowego. Nastepnie Autor poddal analizie
ustawodawstwo i procedure cywilng w latach 1989 — 2011, omawiajac zmiany zaistniale
w procedurze cywilnej po przemianach ustrojowych, ze szczegdélnym uwzglednieniem
przywilejow bankowych zwigzanych z mozliwo$cig wystawiania tytuldéw wykonawczych oraz
w postepowaniu nakazowym i egzekucyjnym. I wreszcie na koniec Autor przebadal regulacje
z zakresu ustawodawstwa i postepowania cywilnego po 2011 roku, wykazujac i omawiajac

zmiane, jaka zaistniala w postrzeganiu pozycji stron w postepowaniu cywilnym, analizujac



nowelizacje wprowadzong w zakresie elektronicznego postepowania upominawczego, prawa
spadkowego, przedawnienia, kosztow postepowania egzekucyjnego, tzw. nowelizacje
santywindykacyjng” oraz prawa wekslowego. Przebadano w nim ponadto sposob, w jaki
obowiazujace prawo bylo wykorzystywane przez strony procesu sadowego, ze szczegdlnym
uwzglednieniem postepowania podmiotéw dzialajacych w branzy windykacyjnej. Dodatkowa
uwaga zostala poSwiecona ukazaniu reakcji wierzycieli na pojawiajace sie zmiany. Oméwione
zagadnienia staly sie szczegblnie pomocne w znalezieniu odpowiedzi na postawione przez
Doktoranta pytania badawcze oraz w udowodnieniu hipotez badawczych, zwigzanych
z analiza sposobu realizacji prawa do sprawiedliwego procesu oraz dotyczacych ewolucji

W postrzeganiu prawa.

W rozdziale czwartym zostala zawarta analiza wplywu organéw orzekajacych na
realizacje prawa do sprawiedliwego procesu oraz jego ewolucje. Doktorant poddal w nim
analizie przelomowe jego zdaniem orzeczenia Trybunalu Konstytucyjnego i Sadu
Najwyzszego oraz ich wplyw na calag branze windykacyjng. Analiza orzecznictwa shlusznie
zostala oceniona jako szczegélnie pomocna w odpowiedzi na pytania dotyczace sposobu
postrzegania prawa do sprawiedliwego procesu na przestrzeni lat oraz tego, czy prawo bylo
wlaSciwie realizowane w latach 1990 — 2011. W sposob szczeg6lny Doktorant wyeksponowat
te z wyrokéw, ktére usuwaly z obowiazujacego porzadku prawnego instytucje sprzeczne
z prawem. Omowil zatem wyroki Trybunalu Konstytucyjnego dotyczace nadania wyciggom
z ksigg banku mocy prawnej dokumentu urzedowego oraz konstytucyjnos$ci bankowego tytutu
egzekucyjnego. W zakresie za$ orzecznictwa Sadu Najwyzszego Autor poswiecil szczegdlng
uwage zagadnieniom dotyczacym poczatku biegu terminu przedawnienia, mozliwosci
przesuniecia tego biegu oraz analizie ogo6lnej problematyki biegu przedawnienia. Domkniecie
rozdzialu zostalo po$wiecone analizie orzecznictwa sadéw powszechnych. Probe podjecia
analizy wybranych orzeczen w sposob zblizony, jak to mialo miejsce w przypadku Trybunalu
Konstytucyjnego i Sadu Najwyzszego, z uwagi na obszerno$¢ zagadnienia i zalozone ramy
czasowe, Doktorant shusznie uznal za bezcelowe. Dlatego w oméwieniu zagadnien
wykorzystal On statystyki przygotowane dla podmiotu zajmujgcego sie odzyskiwaniem
wierzytelnoéci, ktére zostaly wykonane na potrzeby analizy efektywno$ci prowadzonych
postepowan sadowych w ujeciu ogblnopolskim. Wykonane badania pozwolily Autorowi
odpowiedzie¢ na pytania badawcze dotyczace praktycznej realizacji prawa do sprawiedliwego
procesu oraz efektywnoSci postepowan sadowych w obszarze procedur windykacyjnych.
Przedstawione dane w spos6b nowatorski rzutuja na poglad dotyczacy realizacji prawa do
sprawiedliwego procesu w ujeciu praktycznym. Wykonana analiza pozwolila na wyciagniecie
wnioskow na temat wlasciwej realizacji tego prawa oraz odpowiedzi na pytania, czy obecnie
wymiar sprawiedliwos$ci spelnia prawidlowa role, do ktoérej zostal powolany, i czy przepisy

prawa, regulujace procedure odzyskania wierzytelnosSci, poprawnie dzialaja w praktyce.



Rozprawe zamykaja wnioski koncowe, w ktérych Autor syntetyzuje wyniki swoich
badan oraz formuluje konkluzje. Czyni to w szczegdlnosdci w drodze weryfikacji postawionych

we wstepie dysertacji hipotez.

Zgodzi¢ sie nalezy z Doktorantem, gdy dochodzi On do wniosku, ze prawo do
sprawiedliwego procesu jest realizowane na gruncie prawa cywilnego, a co za tym idzie —
rowniez w obszarze procedur windykacyjnych. Odnoszac sie do brzmienia art. 45 Konstytucji
RP, potwierdzil On, ze w analizowanym obszarze badan, wyznaczonym w ramach
opracowania, kazdy uczestnik — co do zasady — ma zapewnione prawo do sprawiedliwego
i jawnego rozpatrzenia sprawy bez nieuzasadnionej zwloki przez wlasciwy, niezalezny,
bezstronny i niezawisly sad. Wskazana norma generalna moze podlega¢ ograniczeniom
z uwagi na szczegdlny interes stron lub w przypadku kolizji z innymi normami prawnymi.
Strony majg zapewniony dostep do sadu, ktérego zasady funkcjonowania regulowane sg przez
powszechnie znane normy prawne, $ciezka dochodzenia praw zapewniona jest przez
obowigzujaca procedure sagdowa, a zadna ze stron — co do zasady — nie powinna mie¢ pozycji
uprzywilejowanej w procesie. Ustawodawca przewidzial rowniez instrumenty oraz instytucje
prawne, ktore maja za zadanie gwarantowa¢ wykonanie rozstrzygniecia. Nalezy rowniez
wskazaé, ze procedura zasadniczo zapewnia mozliwosci przeprowadzenia postepowania
w sposob efektywny. Efektywno$¢ postepowania pozostaje przy tym jednak niedo$cignionym

idealem, do ktorego ustawodawca stara sie dazy¢, o czym moga $wiadczy¢ liczne nowelizacje.

Nie spos6b sie rowniez nie zgodzi¢ z Autorem, ze prawo do sprawiedliwego procesu
przed 2011 r. nie bylo realizowane w sposob wlasciwy, poniewaz podczas procesu cywilnego
znaczaco faworyzowano podmioty ekonomicznie silniejsze. Podmioty dzialajace w branzy
windykacyjnej konsekwentnie wykorzystywaly przyznane im uprawnienia, dzialajac na
granicy etyki. Od drugiej dekady XX wieku mozna jednak zauwazy¢ wplyw wiaéciwych
organow panstwowych na wykryte nieprawidlowosci w procedurze cywilnej. W tym okresie
pojawily sie pierwsze przelomowe wyroki Trybunalu Konstytucyjnego, ktére jednoznacznie
opisywaly zaobserwowane nieprawidlowosci i usuwaly je z obowiazujacego porzadku
prawnego. Przelomowe orzeczenia Trybunalu Konstytucyjnego przyczynily sie do
wprowadzenia zmian, podobnie jak i Sad Najwyzszy odegral istotna role w interpretacji
prawa i ksztaltowaniu orzecznictwa, zwlaszcza w obszarze procedur windykacyjnych. W ciaggu
ostatniej dekady ustawodawca przejal inicjatywe w zmianie percepcji pozycji stron
w postepowaniach sagdowych i egzekucyjnych, wprowadzajac kolejne nowelizacje, majace na

celu wieksza ochrone podmiotéw ekonomicznie stabszych — dtuznikow.

Rownie shuszng jest konkluzja Doktoranta, potwierdzajaca zmiane modelu cywilnego
procesu sadowego oraz odwrbcenie pozycji stron procesowych. Przywolane w pracy

orzecznictwo wyeliminowalo instytucje prawne, ktére w sposéb razacy dyskryminowaly
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konsumentow, czyli slabsza strone postepowania w sporze sagdowym. Przeanalizowane
w dysertacji zmiany legislacyjne, przede wszystkim za$ nowelizacje procedury cywilnej,
sukcesywnie wprowadzane od 2013 roku, staly sie podstawa do stwierdzenia, ze model
procesu sadowego ewoluuje w strone modelu opiekunczego oraz ze zmiany te wplywaja
w sposob istotny na efektywno$§é postepowan sadowych. Szczegbdlnie wazne dla obszaru
badan wskazanego w niniejszej dysertacji sa te zmiany w procedurze, ktore ograniczaja

mozliwo$¢ dochodzenia roszczen.

Cennym posunieciem Doktoranta wydaje sie by¢ réwniez podjecie proby wskazania
kierunkow zmian, w ktérych ewoluowaé¢ bedzie postrzeganie prawa do sprawiedliwego
procesu w obszarze procedur windykacyjnych. Autor m.in. stwierdza, ze z duzym
prawdopodobienstwem proces zmian legislacyjnych bedzie w dalszym ciggu podazal
w kierunku wzmacniania pozycji ekonomicznie slabszej strony (dluznikéow) kosztem
silniejszej strony (wierzycieli). Nie jest prawdopodobne, zeby wierzyciele byli pozbawiani
kolejnych uprawnien procesowych, poniewaz brakuje takich uprawnien, ktére moglyby zosta¢
zakwestionowane ze wzgledu na zasade prawa do sprawiedliwego procesu. Przyszle zmiany
prawdopodobnie beda naklada¢ dodatkowe ograniczenia na wierzycieli w dochodzeniu
swoich roszczen, zar6wno w trakcie postepowan sadowych, jak i w szczegolnosci

w postepowaniach egzekucyjnych.

W zasadzie wszystkie hipotezy, a takze bardziej szczegdlowo sformulowane wnioski
Autora sa w moim przekonaniu w pelni poprawne i nie wzbudzaja wiekszych watpliwosci.
Pozytywna za$ weryfikacja wszystkich trzech hipotez postawionych w rozprawie oraz w miare
klarownie, cho¢ czasem niejednoznacznie udzielone odpowiedzi na pytania badawcze
dowodzg prawidlowosci przeprowadzonych badan oraz tego, iz Doktorantowi bez watpienia

udalo sie zakonczyc¢ je z sukcesem.

Niepotrzebne jedynie wydaje sie w mojej ocenie powtdrzenie w zakonczeniu in extenso
wszystkich postawionych wczeéniej hipotez i pytann badawczych, wszak znajduja sie one we
wstepie, a uwazny czytelnik mial juz okazje sie z nimi doglebnie zapozna¢. Stad posuniecie to

osobiécie uwazam za zbedne.

Recenzowana rozprawa posiada rzetelnie przygotowana, obszerna bibliografie. Sklada
sie ona z obfitego wykazu literatury przedmiotu (265 pozycji) oraz zrodel (38 aktow
normatywnych oraz 151 decyzji, orzeczen, postanowien, uchwatl i wyrokdw). Podzielenie calej
bibliografii na czesci, ktére odpowiednio zawieraja wykaz opracowan zwartych (153), studiow
i artykulow naukowych (84), innych publikacji (8) oraz netografii (20) bez watpienia nalezy

oceni¢ pozytywnie, gdyz ulatwia to czytelnikowi poruszanie sie po tak rozleglym spisie, za$
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podawanie wydawnictw, w ktorych ukazaly sie cytowane pozycje, dodatkowo podnosi wartosé

dysertacji.

Zarowno zrodla, jak i pozostale pozycje literatury przedmiotu zostaly dobrane rzetelnie
i kompetentnie. Autor siegnal tu nie tylko do literatury polskiej, ale takze — cho¢ niestety
jedynie szczatkowo — do opracowan obcojezycznych, przygotowanych w jezykach: angielskim,
niemieckim i wloskim. Stanowi to dodatkowy walor rozprawy. Doktorant wykazuje
zaslugujaca na aprobate znajomo$¢ doktryny w zakresie bedacym przedmiotem Jego
zainteresowan, poddajac stanowiska Autoréw zajmujacych sie powyzsza problematyka przede

wszystkim solidnej analizie, ale takze ocenie.

Strone merytoryczng rozprawy oceniam pozytywnie. Rozwazania toczone sa
kompetentnie i nie wzbudzaja moich zastrzezen. A jeéli te ostatnie sie juz pojawiaja, to maja

one charakter bardziej polemiczny, niz krytyczny.

Wysoko oceniam réwniez warsztat Doktoranta. Nie wzbudza zastrzezen takze
poprawne postugiwanie sie nomenklaturg oraz aparaturg i siatka pojeciowa z zakresu nauk
prawnych i szerzej — nauk spolecznych. W zakresie poparcia poszczegélnych tez w pracy
Autor wykazuje daleko idaca rzetelno$c. Dos¢ powiedzie¢, ze na ich dokumentacje sklada sie

liczba 465 przypisow.

Strona formalno-jezykowg takze nie wzbudza wiekszych zastrzezen, gdyz pozostaje ona
w zgodzie ze standardami obowiazujacymi w odniesieniu do dysertacji doktorskich
w dziedzinie nauk spolecznych. Co do zasady praca jest napisana jezykiem klarownym
i zrozumialym, wywody s3 logiczne, a spos6b narracji nie wywoluje uwag o charakterze
zasadniczym. Od strony lingwistycznej zatem opracowanie jest rzetelne i przygotowane
z duzg dyscypling jezykowo-redakcyjng. Autor zaprezentowal umiejetno$é syntetycznego
my$lenia i formulowania wnioskéw, co stanowi styl oczekiwany w odniesieniu do rozpraw

doktorskich z dziedziny nauk spolecznych.

Mozna jedynie odnotowa¢ pewne drobne niedociagniecia jezykowe, majace raczej
charakter techniczny: drobne niezrecznoS$ci stylistyczne, tzw. ,literowki”, czy tez zle
postawione znaki interpunkcyjne. Ale jestem przekonana, ze naprawi je Doktorant przy
dokonywaniu solidniejszej korekty podczas przygotowywania opracowania do druku — do

czego goraco zachecam.

Reasumujac, nalezy stwierdzi¢, ze powyzsze uwagi lingwistyczne sa nieliczne i nie
wplywaja w zadnej mierze na warto§¢ merytoryczng opracowania. Rozprawe oceniam

wysoko, a sygnalizowane powyzej uwagi w niczym nie podwazaja pozytywnej oceny i nie
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deprecjonuja warto$ci dysertacji. Pozostaja bardziej natury polemicznej, niz krytycznej

i shuzy¢ maja jedynie jej udoskonaleniu przy przygotowaniu do wydania.

Pragne podkredli¢, iz Autor zdolal przedstawi¢ ciekawy i pelmowymiarowy obraz
zagadnienia prawa do sprawiedliwego procesu z perspektywy uczestnikow postepowania
sadowego, szczegdlnie procesu cywilnego w obszarze dzialalnoéci podmiotéw zajmujacych sie
odzyskiwaniem wierzytelnosci. Rzetelnie i prawidlowo dokonal analizy aktéw prawnych
i wladciwie wykorzystal doktryne. W spos6b trafny wydobyl dylematy dotyczace badanej
problematyki, umiejetnie konfrontujac stanowiska prezentowane w literaturze przedmiotu
oraz wzbogacajac je o wlasne poglady. W efekcie powstal kompleksowy obraz problematyki
bedacej przedmiotem opracowania. Zaprezentowana w rozprawie narracja naukowa wykazala
duza dojrzalo$¢ analityczng Autora i umiejetno$¢ prowadzenia syntetycznych rozwazan
zlozonych probleméw towarzyszacych rozwojowi omawianej problematyki. Poglady swoje
przedstawil On w sposob jasny, postugujac sie prawidtowa technika pisania prac naukowych
w dziedzinie nauk spolecznych, dowodzgc tym samym umiejetno$¢ samodzielnego

prowadzenia badan naukowych.

Konkludujac, przedstawiona mi do recenzji dysertacja doktorska
Pana Mgr. Artura Rostockiego pt. ,,Realizacja prawa do sprawiedliwego procesu
w obszarze procedur windykacyjnych w §wietle Konstytucji RP, ustawodawstwa
i orzecznictwa sadowego” (Kielce 2023, s. 294) w mojej ocenie stanowi
oryginalne rozwigzanie problemu naukowego, ktory dotychczas byl jedynie
przedmiotem analiz fragmentarycznych, oraz odpowiada wymogom stawianym
przez art. 187 ustawy z dnia 30 sierpnia 2018 roku Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce. W zwigzku z powyzszym wnosze o przyjecie przez Wysoka
Rade Wydzialu Prawa i Nauk Spolecznych Uniwersytetu Jana Kochanowskiego

w Kielcach rozprawy oraz dopuszczenie jej do publicznej obrony.
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